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1. Introduccién

Desde el afio 2013 se establece una relacion ér@engo Centroamericano de Poblacion
(CCP) y la Organizacion Internacional para las sigpnes (OIM) con el fin de contribuir
a la generacion de informacion y estadisticas ablgs sobre migracion en Costa Rica,
gue pueda ser tomada en cuenta en las agendamaukatales e institucionales del pais.

De ahi nace el proyecto CCP-OIM PRO12fcutado desde el CCP cuya finalidad es
realizar el levantamiento de datos que permita duropn el objetivo antes descrito. Se
plantea entonces la Encuesta Nacional de Migraaifn, encuesta de hogares con el
proposito de captar el estado actual y dindmicda geblacion inmigrante y emigrante.

Para la decisidon de las tematicas a captar enestionario se realizaron reuniones con las
instituciones publicas y organizaciones no gubesmates involucradas en las politicas
relacionadas a la migracion y el trato a los mmgga. Otras decisiones administrativas,
como los recursos disponibles y requerimientos a@lemuestra han sido discutidos

internamente entre el CCP y la OIM.

Con base en las tematicas discutidas en las reesicon las instituciones, se plantea un
cuestionario que pretende captar las dinamicasamoigas de los inmigrantes y emigrantes
en Costa Rica. Este cuestionario se presentd n#an las instituciones y se abrié un
periodo de discusion en el que las institucionedigpon enviar sus comentarios y
sugerencias sobre preguntas especificas.

El presente trabajo se enmarca dentro de esteqioogemo el siguiente paso posterior a la
realizacion del cuestionario y tiene como objetidescribir los detalles técnicos y
operativos del disefio muestral a utilizar. Se presen él las decisiones tomadas en
relacion al tamafio de muestra, el marco muestral gisefio muestral propiamente.
Ademas se incluyen las caracteristicas de las giobkes de estudio que llevan a las
decisiones tomadas y una simulacion de la muesaitzada utilizando el marco muestral.

2. Objetivos

El objetivo principal del presente trabajo es ganen disefio de muestra probabilistico,
gue permita obtener datos que respondan a lasmiesgde investigacion, esté acorde al
presupuesto disponible y no presente complicacieressivas de ejecucion.

Por otra parte, el objetivo general de la encuestda medicion de los cambios en las
condiciones socioecondmicas de las personas (¢ondiboral, seguridad social, nivel
educativo, vivienda, etc.) posterior a la expeagi@migratoria.

Por lo tanto, en su mayoria se estimaran propagsi@ara presentar los resultados de la
encuesta. Asimismo, se desea obtener algunoss@&aié/el nacional con el Unico fin de
validar la encuesta con cifras existentes.



3. Poblacién de estudio

Para esta encuesta, se tienen dos poblacionesedésinos emigrantes y los inmigrantes.
Se consideran comamigrantes personas de 15 afios o0 mas que tienen al menogsin m
de residir en Costa Rica al momento de la encyeptanean quedarse al menos 3 meses
para vivir y/o trabajar. Asimismo, s@migrantesaquellas personas de 15 afios 0 mas que
tienen al menos un mes de haber salido de CostaaRinomento de la encuesta y planean
guedarse al menos 3 meses en el pais de destino.

4. Construccion del Marco Muestral

En el apartado anterior se describieron las paitas de interés para la encuesta. En
consecuencia, se plantearon inicialmente dos mancestrales distintos para dos muestras
distintas y se evalu6 posteriormente su traslappigano se considera adecuado asumir que
ambas poblaciones son completamente independientese encuentran en zonas
geogréficas mutuamente excluyentes.

La confeccion de estos marcos muestrales se ll@aba utilizando la informacion del X
Censo Nacional de Poblacion y VI de Vivienda realz en 2011 por el INEC. Debido a
gue las viviendas en las que residen los emigrantes inmigrantes no son identificables
en el censo, los marcos muestrales se conformaidrdas geogréficas; en este caso, de
unidades primarias de muestreo (UPM). Sin embatgdo que la informacion a nivel de
UPM no se encuentra disponible en el censo, algdeassiones iniciales del disefio se
basan en la informacién disponible a nivel didtrita

Como primera aproximacion al disefio de la muestreatcularon algunas cifras con base
en el censo con el fin de describir las caracteaistgenerales de las poblaciones de estudio
(cuadro 1). Se encontrd que segun lo reportada, gdaafio 2011 en Costa Rica residian en
hogares particulares 382 251 personas nacidasesttrahjero; asimismo se obtuvo que 59
217 personas que residian en hogares particulej@®d su hogar para vivir en otro pais.

En términos de hogares, lo anterior se traduce 3h 329 (hogares con al menos 1
inmigrante 16,11% del total nacional de hogare3R40 hogares con al menos 1 emigrante
(3,50% del total nacional de hogares) y 13 046 resgen los que se encontraron tanto
emigrantes como inmigrantes (1,05% del total nadide hogares).



Cuadro 1
Cifras generales sobre la poblacién emigrante e inigrante de Costa Rica

Caracteristica Cifra
Numero de personas en CR 4301712
Numero de personas en CR en hogares particulares 283 @63
Numero de hogares particulares en CR 1236 981
Numero de inmigrantes en hogares particulares 2582
Numero de emigrantes que residian en hogaresydarés 59 217
Numero de hogares particulares con al menos 1 namtg 199 329
Numero de hogares particulares con al menos 1 ani@gr 43 240
Numero de hogares particulares con al menos 1 antgy 1

inmigrante 13 046
Porcentaje de hogares particulares con al menasigjiante 16,11
Porcentaje de hogares particulares con al menosdtante 3,50
Porcentaje de hogares con al menos 1 emigrantargigrante 1,05

Otra caracteristica de interés de las poblaciosds @istribucion en las zonas urbana y
rural, de la cual se hard uso mas adelante enleglrelacionados a la muestra. Se obtuvo
un 72,9% de los inmigrantes residian en la zonanapmientras que para los emigrantes
esta cifra fue de 76,3% (cuadro 2).

Cuadro 2
Distribucion de la poblacién emigrante e inmigrantede Costa Rica en las zonas urbana y
rural
Zona Inmigrantes Emigrantes
Urbano 72,9 76,3
Rural 27,1 23,7
Total 100 100

A pesar de que se pretendia que la encuesta twobertura nacional en funcidén de la
realizacion del trabajo de campo no todas las deslgrimarias de muestreo fueron
incluidas en los marcos muestrales, ya que en afgdistritos la cantidad de hogares con
emigrantes o inmigrantes es muy baja aumentandmagis y duracion del levantamiento
de la informacion. Se incluyeron entonces, solamantellas ubicadas en distritos en los
gue la concentracion de hogares con emigrantesnigriantes se considero alta, sin que
esto significara una pérdida excesiva en la cotsertu

En el caso de los inmigrantes se excluyeron aguelfadades primarias de muestreo
ubicadas en distritos en los que menos del 10%odehogares son hogares inmigrantes.
Este marco muestral se compuso de 111 de los i4#as del pais, que corresponde a
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una cobertura del 71,11% del total de inmigrantes gesiden en Costa Rica. Algunos
detalles de este marco se muestran en el cuadro 3.

Cuadro 3

Marco Muestral de hogares y personas Inmigrantes
Caracteristica Cifra
NUmero de distritos 111
NuUmero de personas 2 257 153
NUmero de personas inmigrantes 271 821
NUmero de personas emigrantes 34 928
Numero de hogares 655 015
Numero de hogares con al menos 1 inmigrante 138 99
Numero de hogares con al menos 1 emigrante 25 026
Porcentaje de personas inmigrantes en el marco 0412,
Porcentaje de personas emigrantes en el marco 1,5
Cobertura de personas inmigrantes del pais (%) 171,1
Cobertura de personas emigrantes del pais (%) 58,98
Porcentaje de hogares inmigrantes en el marco 22,11
Porcentaje de hogares emigrantes en el marco 3,82
Cobertura de hogares inmigrantes del pais (%) 65,60
Cobertura de hogares emigrantes del pais (%) 57,88

En el caso de la poblacion emigrante, los porcestd¢ hogares con al menos 1 emigrante
en los distritos son mucho menores en compara@ana poblacion inmigrante. Por esta
razéon, y nuevamente, en funcion del trabajo de oansg excluyeron las unidades
primarias de muestreo en aquellos distritos engles el porcentaje de hogares con al
menos 1 emigrante es menor al 3%. Esto corresppid8 distritos que se traduce en una
cobertura de 69,01% del total de personas emigraitstarricenses. Los detalles de este
marco se muestran en el cuadro 4.



Cuadro 4
Marco Muestral de hogares y personas Emigrantes

Caracteristica Cifra
Numero de distritos 193
NuUmero de personas 2081451
Numero de personas emigrantes 40 863
NUmero de personas inmigrantes 219 195
NUmero de hogares 614 518
Numero de hogares con al menos 1 emigrante 29 834
Numero de hogares con al menos 1 inmigrante 192 94
Porcentaje de personas emigrantes en el marco 1,96
Porcentaje de personas inmigrantes en el marco 5310,
Cobertura de personas emigrantes del pais (%) 69,01
Cobertura de personas inmigrantes del pais (%) 457,3
Porcentaje de hogares emigrantes en el marco 4,85
Porcentaje de hogares inmigrantes en el marco 18,38
Cobertura de hogares emigrantes del pais (%) 69,00
Cobertura de hogares inmigrantes del pais (%) 53,30

Se evaluo inicialmente el traslape entre los mangosstrales y las muestras mediante el
namero de distritos comunes entre ambos marcostralgss Es decir aquellos distritos en
los que la concentracion de hogares inmigrantesiigrantes es lo suficientemente alta
para estar en ambos marcos muestrales. Se enapumr®63 distritos presentan esta
condicion (anexo 1).

Para el marco muestral de inmigracion esto reptasam casi un 57% de su totalidad de
distritos. Debido a esto, y a que, segun dictaxpegencia es mas dificil captar la
poblacion emigrante; se disefid una sola muestralcorarco muestral de emigrantes, con
la cual se examina el nimero de esperado de hogemnéggantes, teniendo en mente que
en caso de ser necesario se integraria una maestementaria de inmigrantes.



Con la finalidad de mejorar los procedimientos dieccion y la ejecucion del trabajo de
campo, se estratificd el marco muestral en 3 estratle acuerdo al porcentaje de hogares
en los distritos con al menos 1 emigrante. Es dseirealizo la estratificacion con base en
los distritos, no en las UPM.

La estratificacion se realiz6 arbitrariamente peem confirmada mediante un andlisis de
conglomerados usando el procedimiento K-mediad pageiete STATA (anexo 2).

Los estratos construidos fueron: estrato de aligraaion, en el que se incluyeron aquellos
distritos en los que el porcentaje de hogares tarenos 1 emigrante, era igual o superior
a 7%, el estrato de emigracion media, que cont@ndistritos con porcentajes de hogares
emigrantes mayores o iguales a 5% y menores qug Titxalmente el estrato de baja
emigracion en el que se incluyeron los distritoskemarco con menos de 5% de hogares
emigrantes. El detalle de la estratificacion sestraeen el cuadro 5.

Cuadro 5
Estratificacién del marco muestral de emigrantes
NUmero de

Numero de hogares % de % de Numero de NUmero de

personas con personas hogares  personas hogares con

Estrato Condicion Distritos emigrantes emigrantes emigrantes emigrantes inmigrantes inmigrantes
Alto >7% 26 8211 6 065 20,09 20,33 23593 12594
Medio >5% & <7% 44 12 652 9278 30,96 31,10 59 369 31178
Bajo >3% & <5% 123 20 000 14 491 48,94 48,57 136 233 69177
Total 193 40 863 29 834 100,00 100,00 219 195 112949

4. Disefo de la muestra

Con los recursos disponibles se espera entregistea de 2 000 hogares con inmigrantes o
emigrantes. Inicialmente se establecio el nUmerbodmres a entrevistar para cada una de
las poblaciones. La distribucion del total de hegaa entrevistar entre ellas se realizo de
forma arbitraria, tomando en cuenta la experiedei&ncuestas previas y el hecho que la
captacion de emigrantes es mas dificil y mas castos

De esta forma se establecio que se esperan 8@Yistds a hogares emigrantes y 1 200 a
hogares inmigrantes. Se asumié una no respuestan d% por lo que se planea la
ejecuciéon de la encuesta con 1 500 entrevistasggaré® inmigrantes y 1 000 a hogares
emigrantes, dado que:

800
Nemigrantes = ﬁ =1000

1200
Ninmigrantes = W = 1500



Antes de realizar la afijacion de estas muestraissaestratos respectivos, se calcularon los

esfuerzos para encontrar un hogar emigrante enagtormuestral, asi como el nimero
final de entrevistas esperadas para cada UPM.

El célculo de los esfuerzos se realizé tomandauenta el nimero total de hogares en cada
estrato y el nimero de hogares con emigrantes, siguiente manera:

total de hogares en el estrato i
esfuerzo; =

total de hogares emigrantes en el estrato i

Con esta informacién se calculd el nimero de eistasy esperadas para cada estrato. Se
sabe que las UPM construidas con base en el cen2011 se componen en promedio de
125 viviendas en el area urbana y 100 en el area (INEC, 2014), por lo que el numero
de entrevistas esperadas se calculé como:

esfuerzo en el estrato i

entrevistas; = — —
' nUmero de viviendas en la UPM

Los detalles de esfuerzo y nimero de entrevistaeradas en las UPM se muestran en el
cuadro 6.

Cuadro 6
Medida de esfuerzo y nimero de entrevistas esperaglpor zona en el marco muestral

Entrevistas esperadas

Esfuerzo Urbano Rural
Alto 12 11 8
Medio 17 7 6
Bajo 27 5 4

Utilizando esta informacion se procedié a afijamiaestra a los estratos. Se realizaron
varias pruebas con diferentes afijaciones pararmdatar como ésta podria afectar el

namero final de UPMs necesarias, y elegir la afijjJaanas adecuada de acuerdo a los
recursos disponibles. La distribucion de la muestitae las areas urbana y rural se realiza

de acuerdo a la informacion presentada al inicieste documento. Los resultados de este
ejercicio se muestra en el cuadro 7.



Cuadro 7

Muestra de emigrantes: Afijacion de la muestra y ntnero de UPM necesarias en cada estrato

Afijacion 1

Entrevistas por UPM UPMSs necesarias
Estrato % Afijacion Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 60 600 11 8 43 17
Medio 30 300 7 6 32 12
Bajo 10 100 5 4 17 6 127
Total 100 1000 92 35
Afijacion 2

Entrevistas por UPM UPMSs necesarias
Estratos % Afijacion Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 40 400 11 8 29 11
Medio 40 400 7 6 42 16
Bajo 20 200 5 4 32 13 143
Total 100 1000 103 40
Afijacion 3

Entrevistas por UPM UPMSs necesarias
Estratos % Afijacion Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 35 350 11 8 25 10
Medio 35 350 7 6 37 14
Bajo 30 300 5 4 48 19 153
Total 100 1000 110 43
Afijacién 4

Entrevistas por UPM UPMSs necesarias
Estrato % Afijacion Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 20,33 203 11 8 15 6
Medio 31,10 311 7 6 33 13
Bajo 48,57 486 5 4 78 30 175
Total 100 1000 126 49

En vista de que, como ya mostrd, el nUmero de \@stas esperadas es drasticamente
menor en los estratos bajos de ambos marcos nlesstsz decide afijar la muestra
intencionalmente recargada en los estratos altediones decir, seleccionar la Afijacion 1.

Ahora bien, fue necesario evaluar el nimero deeeistas a hogares inmigrantes que se
esperan obtener mediante la muestra a emigramiesl| d¢in de determinar si una muestra
complementaria de hogares inmigrantes debe seccéml@da. Se examino lo anterior
considerando nuevamente la medida de esfuerzomgnetro de entrevistas esperadas para
cada UPM de forma cruzada (cuadro 8).



Cuadro 8
Numero de entrevistas a hogares inmigrantes por UPMsperadas en el marco de emigracién

NGmero de Entrevistas por

. UPM
hogares con Numero de
Estrato Condicion inmigrantes hogares Esfuerzo Urbano Rural
Alto >=7% 13341 71441 5 23 19
Medio >=5% & <7% 32800 160 577 5 26 20
Bajo >=4% 73 029 382 500 5 24 19

Como se muestra en el cuadro 9, solamente tomandoeata las 126 UPM de la muestra
a emigrantes, se supera con creces la muestraddgsaa inmigrantes. Esto evidencia dos
aspectos importantes: el primero es que no es amuegealizar una muestra de
inmigrantes, y el segundo es que es necesaricgeiac los hogares inmigrantes con el fin
de llegar al nUmero deseado de entrevistas.

Cuadro 9
Muestra de emigrantes: NUmero de hogares inmigranteesperados en la muestra
Entrevistas por UPM UPM Numero de entrevistas
Estrato Condiciébn Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Total
Alto >7% 23 19 43 17 1007 313
Medio >5% & <7% 26 20 32 12 809 251 2 884
Bajo >3% & <6% 24 19 16 6 385 119

Con la finalidad reducir la cantidad de entrevisga® se llevarian a cabo en hogares
inmigrantes se realizara un muestreo sistemética pauestrear solamente las UPM
necesarias para obtener el tamafio de muestraimécite planteado. Es decir el médulo de
la encuesta planteado para captar la informaciolosidogares con inmigrantes no sera
aplicado en las 127 UPM inicialmente seleccionasias, en una submuestra de ellas.

Para determinar la estrategia de muestreo adecaadarimer lugar se evalud la
concentracion de hogares inmigrantes en los distitcluidos en cada uno de los estratos.
Se encontré que la el porcentaje promedio de hegangigrantes entre los estratos no eran
muy distintos entre si (cuadro 10), por lo que @@a@nsidera que se requiera una afijacion
gue recargue la muestra en algun estrato par¢elecgmn de la muestra.
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Cuadro 10
Porcentaje promedio de hogares inmigrantes en losalritos por los estratos de emigracién

Estrato Condicibn  Porcentaje promedio de hogares inmigraes

Alto >7% 16,98
Medio >5% & <7% 19,42
Bajo >3% & <5% 18,21

Sin embargo, considerando las caracteristicas iamente presentadas sobre la
distribucion de las UPM a seleccionar en los esdrate emigracion, se asignan menos
entrevistas al estrato bajo con el fin de que |&#&MUextraidas para la muestra de
emigracion sean suficientes para realizar la s@leae la muestra de inmigracion en él. La
distribucion de las UPM a seleccionar para la mmaede inmigracion se muestra en el
cuadro 11.

Cuadro 11
Numero de UPMs necesarias para la muestra de inmigntes a extraer de la muestra de
emigrantes
Entrevistas por UPM  UPMSs necesarias
Estrato Condicion Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural
Alto >=7% 600 22 18 21 8
Medio >=5% & <7% 600 24 19 19 7
Bajo >=4% 300 23 18 10 4

En vista de que se cuenta con dos muestras dsstlataformulas de seleccion para ambas
son distintas. En el caso de la muestra de emdgrase tiene que:

Donde,

* Acorresponde al numero total de UPMs en el marco
» acorresponde al numero de UPMs seleccionadasrmandatra
» B corresponde al tamafio de la UPM

El procedimiento de seleccion de las UPM dentrolade estratos para la muestra de
emigrantes se llevara a cabo utilizando muestsgersatico dentro de cada estrato, por lo
que el espaciamientq,;, esta definido como:

Numero de UPM en el estrato

kemig -

Numero de UPM a seleccionar en el estrato
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La muestra de inmigrantes por otro lado se obtienka muestra inicialmente obtenida de
para el estudio de la emigracion. En este cascsefercionan el nimero de UPMs
necesarias en cada estrato para obtener el tareafoastra deseado. El nimero de UPMs
a seleccionar para la muestra de inmigracion pda ¢PM en la muestra de emigracion
(m) se define como:

Numero de UPM seleccionadas para emigracién

Numero de UPM a seleccionar para inmigraciéon

Los resultados del célculo de para cada estrato muestral se presentan el cu&dro 1
Notese que todas las cifras son cercanas a Odgogs para cada estrato se seleccionaran
para la muestra de hogares inmigrantes aproximadante mitad de UPMs seleccionadas
originalmente para la muestra de hogares emigrantes

Cuadro 12
Espaciamientos para la seleccion de las UPM en lauestra de inmigracién

Espaciamiento

Estrato Condicion Urbano Rural

Alto >=7% 0,49 0,47
Medio >=5% & <7% 0,59 0,58
Bajo >=4% 0,62 0,66

La férmula de seleccidon para la muestra de hogangigrantes, queda definida como:

B
x_
B

x| e

femig =m
Donde,

» Acorresponde al numero total de UPMs en el marco

» acorresponde al numero de UPMs seleccionadasrmandatra

» B corresponde al tamafio de la UPM

e mcorresponde al nimero de UPMs a seleccionar paraéstra de hogares
inmigrantes por cada UPM seleccionada para la maudsthogares emigrantes.

Calculo de errores muestrales e intervaloes deiaonf

El objetivo de una encuesta casi que sin excepealizar inferencias sobre la poblacion
de estudio. Debido a que las muestras disefladgsrgbabilisticas, son también medibles,
de forma que es posible calcular medidas de védabicon la informacion recolectada,

estas medidas son los errores muestrales y permgarvez la estimacion de intervalos de
confianza para las estimaciones.
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Ambas muestras son a su vez muestras compleja$p poie el calculo de las variancias
difiere de aquél que se efectuaria si se realizanmuestreo irrestricto aleatorio (mia). En
este caso suponiendo una muestra apropiadamerderpda el calculo de la varianza para
una proporcion queda dado por:

Prqn
Tlh—].

H
var(p) = Wi (1= fi)
h=1

Doénde
* phcorresponde a la proporcion de interés en cada@ste seleccion
* (h corresponde al complemento de la proporcion deéaten cada estrato de
seleccion
* nncorresponde al tamafio de muestra en cada estragdedeion
» f, corresponde a la fraccién de muestreo en cadse@str
» W, corresponde al peso del estrato

Y el intervalo de confianza queda definido por:

1
pt Za/z\/l — fy/var(p) +%

DOﬂdEZa/Z representa el valor de una distribucion de pradigaol normal estandar para un

nivel de confianza definidd,representa la fraccion de muestreo generakl/tamafio de
muestra total.

En el caso de una variable métrica, se la formeldadvarianza, nuevamente asumiendo
una muestra apropiadamente ponderada es:

H
1 —
var(y) = %Z NSy
h=1

Donde
* y representa la estimacion obtenida para el pronaslia variable de interés
* nncorresponde al tamafio de muestra en cada estragdedeion
« & corresponde la varianza de la variable en cadateste seleccién
* ncorresponde al tamafio de muestra total
» frepresenta la fraccion de muestreo general

Anélogamente el intervalo de confianza se defimeaco

y+ Za/z\/l — fJvar()

Bajo las mismas definiciones ya mencionadas.
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Limitaciones de la muestra

El uso del censo de poblacion y vivienda de 20tacbase para la construccion del marco
muestral presenta algunos inconvenientes. Prinpara, la poblacion emigrante solamente
se cuenta con el numero de personas que han deJatogar; impidiendo conocer
caracteristicas propias de la poblacion, y segupa@ la poblacion inmigrante se estima
que la omision censal fue cercana al 22% (CCP, )20iB8obstante, no se considera que
alguna otra fuente brinde informacion adecuadaesestia temética.

La limitacion principal del disefio propuesto seummtra en la cobertura de las poblaciones
objetivo. La cobertura del marco muestral de emsigra que es el utilizado para la
seleccion de la muestra de hogares inmigrates grantes cubre un 70% de las personas
emigrantes y cerca de un 60% de las personas ianbéy.

Para medir el efecto que esto podria tener en &straufinal, se comparan la composicion
de algunas distribuciones de las poblaciones objeton las del marco muestral de
emigracion en variables de composicion demogréfiesa el caso de las personas
inmigrantes. Por otro lado, debido a la limitacida la informacion, para la poblacion

emigrante se compara la distribucion porcentuabldenas variables de interés; pero, a
nivel del hogar. Los resultados se muestran egriaficos 1 y 2 y los cuadros 13 y 14.

En cuanto a la edad, se observa concentraciénrdenas cerca de los 20 y 40 afios; sin
embargo, el resto de la distribucion se asemegjada la poblacién total.

Gréfico 1
Comparacion de la distribucién de la edad en paraak personas inmigrantes: dentro del MM, fuera del Nl y la poblacidi
total
Dentro del MM Fuera del MM Poblacian total
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Otra de las variables de interés es el aflo dedéega Costa Rica de las personas
inmigrantes. En este caso en particular, como sestrauen el gréfico 2, no se observan
grandes desviaciones de la poblacidn total tanta |@&s personas dentro del MM como
aquellas fuera de él.

Gréfico 2
Comparacion de la distribucién del afio de llegada €osta Rica para las personas
inmigrantes: dentro del MM, fuera del MM y la poblacién total

Dentro del MM Fuera del MM Poblacion total
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También fueron examinadas las distribuciones ptuedgs del nivel educativo, la
nacionalidad, la zona de residencia, el tamafio @doon del hogar, la categoria
ocupacional, y el estado conyugal. Lo encontradgpesal que en el marco muestral se
incluyé una proporcion menor de personas con nealicativo bajo (42,23%) en
comparacion con la poblacion total (50,22%), mesiue el porcentaje de personas con
formacién universitaria (19,31%) es mayor que ebetrado en la poblacion (14,63%).

Se encontraron algunas diferencias en la composid® las nacionalidades, ya que el
porcentaje de personas nicaragienses en el maesiralu(66,52%) es menor que el de la
poblacion total (74,67%). Otra diferencia se pné&een la zona de residencia, con una
concentracion mayor de personas residentes ennka wana en el marco muestral; sin
embargo, en este caso particular cabe rescatdaqueestra fue afijada de acuerdo con la
distribucion urbana y rural de la poblacién totalpgrsonas inmigrantes.
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Cuadro 13

Comparacion de la poblacion inmigrante en el MarcdMuestral, fuera de él y la poblacion

total

Caracteristica

Dentro del MM Fuera del MM

Poblacion tota

Nivel educativc

Primaria o0 menos
Secundaria académica
técnica o parauniversitaria
Universitariz

Nacionalidad
China
Colombie
Cuba

El Salvado
Estados Unidos
Hondura
México
Nicaragua
Otros
Panama
Pert
Venezuela

Zona de residencia
Urbano
Rural

Tamafio del hogar
Numero promedio de personas en el he

Sexc
Hombre
Mujer

Categoria ocupacional

Patrono(a)

Trabajador(a) por cuenta propia
Empleado(a) de empresa privada
Empleado(a) del sector publico
Empleado(a) de casas particulares
Ayudante sin recibir pago

Estado conyugal
Unién libre o juntado(:
Casado(a)
Separado(i
Divorciado(a)
Viudo(a]

Soltero(a)

42,23

34,14
4,32

1931

1,01
5,96
1,33
2,75
5,27
1,09
1,10
66,52
831
3,91
123
1,53

84,26
15,74

433

46,99
5301

8,61
19,01
55,70
3,81
12,08
0,79

2998
31,61
3,78
2,87
2,66
29,1

60,96
27,39
3,30
835

0,64
19¢
0,57
201
2,63
0,7¢
0,34
85,62
311
1,55
043
0,31

57,51
42,49

461

49,37
5068

4,83
19,42
64,26

3,18

7,28

1,04

386¢
26,70
3,70
1,40
229
27,23

50,22
31,26

3,89
1463

0,85
4,26
1,01
243
4,15
0,96
0,78
74,67
6,09
2,90
088
1,01

72,85
27,15

445

48,01
5199

7,10
19,17
59,12

3,55
10,16

0,89

3371
29,51
3,74

2,24
250
28,30
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Como se especificO, el andlisis para el caso daokldacion emigrante se hizo al nivel
agregado del hogar (cuadro 14). En este caso ancemtraron diferencias claras entre los
hogares incluidos en el marco muestral y la pobtadbotal de hogares con personas
emigrantes. Variables como la zona de residentiagxo de la jefatura del hogar, el
promedio de afios de escolaridad de la jefaturadad promedio y condicion de actividad
mostraron distribuciones similares.

Cuadro 14
Comparacion de la poblacion emigrante en el Marco Mestral y la poblacién total
Caracteristica Dentro del MM Poblacion total
Zona
Urbano 80,94 76,29
Rural 19,06 23,71

Sexo del jefe(a)
Hombre 59,82 61,33
Mujer 40,18 38,67

Promedio de afios de escolaridad del jefe(a)
del hogar 9,63 9,09

Condicién de actividad del jefe(a) del hogar

Ocupados 58,75 59,71
Desocupado buscé trabajo y habia trabajado 1,01 1,08
Desocupado buscé trabajo primera vez 0,07 0,06
Inactivo pensionado(a) o jubilado(a) 15,92 14,92
Inactivo vive de rentas o alquileres 0,89 0,83
Inactivo sélo estudia 0,98 0,90
Inactivo se dedica a oficios domésticos 14,78 14,83
Inactivo otra situacién 7,61 7,68
Promedio de edad del jefe(a) del hogar 53,60 52,78

4. Simulacioén de la selecciéon de la muestra

Con el marco muestral que se posee se evallaeglodge la muestra y las caracteristicas
de la misma. El marco muestral con el que se cuamtpermite obtener informacion a
nivel de UPM por lo que no se pudo realizar unacggbn directa de las mismas sino que
fue necesario reconstruirlas.

Sabiendo que las UPM contienen en promedio 10@wias en el area urbana y 125 en el
area rural, se ordenaron las UGM de acuerdo asélitdiy la zona y se agruparon en
conjuntos de 3 en la zona urbana y 9 en la zorsh para obtener un nimero de viviendas
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gue se acercara a estos promedios. El promediavéendas por UPM por zona de
residencia en el marco muestral se presenta eradt@ 15.

Cuadro 15
Promedio de viviendas por UPM reconstruida segun za de residencia
Zona de residencia Promedio
Urbano 99,04
Rural 115,66

Utilizando el disefio de muestra aqui planteado elecsionaron 127 de las UPM
reconstruidas. Con esta muestra se obtuvieronUglero esperado de hogares con
emigrantes e inmigrantes (cuadro 16). Se obsereaapiesperados para ambos tipos de
hogares son levemente mayores de los obtenidosamedia muestra; sin embargo, se
considera que esto se debe a la reconstruccidasdgRPM y no al disefio, dado que las
UPM reconstruidas son ligeramente mas pequeiaaspéanteadas en el disefio.

Cuadro 16
Numero de hogares con migrantes en las 127 UPM salimnadas

Tipo de hogar Numero de hogares

Con emigrantes 890
Con inmigrantes 2170

Notese que en el cuadro anterior no se filtrareanUBM para la muestra de inmigrantes.
Esto se realiz6 posterior a la seleccion, ordendasidJPM por estrato de emigracion y

zona, y se seleccionaron sisteméaticamente las UBbhservar de acuerdo con el nimero
de UPM necesarias por estrato mostrado en elaajimagnterior. Después de realizar este
filtro se obtuvieron 1 300 hogares con inmigrant&0 con emigrantes (cuadro 17).

Cuadro 17
Numero de hogares en la muestra final de personamigrantes e inmigrantes

Tipo de hogar Numero de hogares

Con emigrantes 890
Con inmigrantes 2170

5. El caso inverso: planteando la muestra desderaarco muestral de inmigracion

Todos los procedimientos que se han mostrado et punto provienen del marco

muestral de emigracion y no se ha mostrado lostesfegue tendria la muestra si se

planteara el disefio desde el marco muestral degranion. Se procede en esta seccion a
realizar justamente esto.
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Lo primero es el planteamiento de la estratificacde forma analoga al marco muestral de
emigrantes se construyeron 3 estratos de distatbgrariamente, también verificados
mediante analisis de conglomerados utilizando@tquimiento de K-medias (anexo 3). En
el estrato de alta inmigracion se incluyeron todgsellos distritos con al menos 30% de
hogares con 1 inmigrante o mas, en el de inmignaciédia, todos aquellos con al menos
20% y menos de 30% hogares inmigrantes y finalmenteel de baja inmigracion se
incluyeron todos los distritos cuyo porcentaje dgares inmigrantes fue mayor al 5% pero
no supero el 20% (cuadro 18).

Cuadro 18
Estratificacion del marco muestral de inmigrantes

Numero de Numero de % de % de

personas hogares con  personas hogares

Estrato Condicion Distritos % de distritos inmigrantes inmigrantes inmigrantes inmigrantes
Alto >30% 28 25,23 83 008 40 378 30,54 27,86
Medio >20% & <30% 39 35,14 108 087 56 721 39,76 39,14
Bajo >5% & <20% 44 39,63 80 726 47 835 29,70 33,00
Total 111 100,00 271 821 144 934 100,00 100,00

El siguiente paso fue calcular la medida de esfupeza encontrar un hogar con inmigrantes y el
namero de entrevistas esperadas por UPM, bajonelccniento de que el tamafio promedio de las
UPM en la zona urbana es de 100 viviendas y eara mural es de 124 viviendas. En el cuadro 19
se aprecia que en comparacién al nUmero de ernfrevie hogares inmigrantes que se obtienen
bajo el marco muestral de emigrantes, este marcestmall produce un numero mayor de
entrevistas. De hecho y como se mostré anterioemaatliante la concentracion de inmigrantes en
cada estrato del marco muestral de emigracion,issfid de muestra ya presentado puede
considerarse como un equivalente al muestreo ttat@$ajo del marco muestral de inmigracion.

Cuadro 19
Medida de esfuerzo y nimero de entrevistas esperaglpor zona en el marco muestral de
inmigracion
Entrevistas esperadas

Estrato Condicion Esfuerzo Urbano Rural
Alto >30% 2 51 41
Medio >20% & <30% 4 31 24
Bajo >5% & <20% 7 18 15

Anédlogamente a lo presentado en apartados antgriatdizando esta informacion se
procedio a afijar la muestra a los estratos. Skzaegan nuevamente varias pruebas con
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diferentes afijaciones para determinar cOmo ésthipafectar el numero final de UPMs
necesarias, correspondiendo la ultima afijacio@da a una afijacion proporcional. En el
cuadro 20 se evidencia que el nimero total de URddssarias para una muestra efectiva
de hogares inmigracion es mucho menor en comparad# la muestra de hogares
emigrantes.

Cuadro 20
Muestra de inmigrantes: Afijacion de la muestra y dimero de UPM necesarias en cada
estrato

Afijacion 1

Entrevistas por UPM UPMs necesatria
Estrato % Afijacién Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 6C 90C 51 41 13 6
Medic 3C 45C 31 24 11 5
Bajo 10 15C 18 15 6 3
Total 10C 150( 3C 14 43
Afijacién 2

Entrevistas por UPM UPMs necesaria
Estrato % Afijacién Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 4C 60C 51 41 9 4
Medic 4C 60C 31 24 14 7
Bajo 2C 30C 18 15 12 6
Total 10C 150( 35 16 51
Afijacion 3

Entrevistas por UPM UPMs necesaria
Estrato % Afijacién Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 35 42C 51 41 6 3
Medic 35 42C 31 24 10 5
Bajo 3C 36C 18 15 14 7
Total 10C 120( 3C 14 44
Afijacion 4

Entrevistas por UPM UPMSs necesaria
Estrato % Afijacion Entrevistas Urbano Rural Urbano Rural Total de UPMs
Alto 30,7¢ 36¢ 51 41 5 2
Medic 400¢ 481 31 24 11 5
Bajo 2912 34¢ 18 15 14 6
Total 10C 120( 31 14 45

El proximo paso fue determinar si con este numexoU®M es posible obtener las

entrevistas para la muestra a hogares emigrangts. 8 muestra en el cuadro 21. El
namero de entrevistas esperadas a hogares emgyraatanuy bajo, menos de 250
entrevistas en todos los casos de afijacion. Estplidaria planear una muestra de
emigrantes aparte, de la que como ya se mostr@sblg obtener un alto nimero de
entrevistas a hogares inmigrantes, por lo quessstE|ue se vuelve poco practico.
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Cuadro 21

Muestra de inmigrantes: Niamero de hogares emigranteesperados en la muestra

Afijacion 1

Entrevistas por UPM UPMs Total de entrevistas
Estrato Condicion Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Total
Alto >=30% 6 5 13 74 27
Medio-Alto >=20% & <30% 5 4 11 50 19
Medio >=10% & <20% 4 4 6 26 10 206
Afijacién 2

Entrevistas por UPM UPMs Total de entrevistas
Estrato Condiciéon Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Total
Alto >=30% 6 5 9 49 18
Medio-Alto >=20% & <30% 5 4 14 67 25
Medio >=10% & <20% 4 4 12 52 19 231
Afijacién 3

Entrevistas por UPM UPMs Total de entrevistas
Estrato Condiciéon Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Total
Alto >=30% 6 5 6 34 13
Medio-Alto >=20% & <30% 5 4 10 47 17
Medio >=10% & <20% 4 4 14 63 23 197
Afijacion 4

Entrevistas por UPM UPMs Total de entrevistas
Estrato Condicion Urbano Rural Urbano Rural Urbano Rural Total
Alto >=30% 6 5 5 30 11
Medio-Alto >=20% & <30% 5 4 11 54 20
Medio >=10% & <20% 4 4 14 61 23 199
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6. Anexos

Anexo 1

Distritos comunes entre los marcos muestrales (ansx

NuUmero de Distrito
10102 11502
10103 11504
10104 11801
10105 11802
10106 11804
10107 11901
10108 20101
10109 20102
10110 20106
10111 20109
10201 20110
10202 20306
10203 21007
10301 30302
10302 30303
10311 40101
10701 40102
10801 40103
10803 40104
10804 40703
10805 40901
10901 41002
10903 50309
10904 50503
10905 60111
11004 61003
11005 61101
11301 70101
11302 70402
11305 70403
11401
11403
11501
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Anexo 2
Estratificacién del marco muestral de emigrantes ulizando analisis de conglomerados

Estrato Condicién

Numero  Numero
de de hogares % de % de
personas con personas hogares

Distritos % de distritos emigrantes emigrantes emigrantes emigrantes

Alto >7,82% &< 12,06% 23 11,92 6 781 5019 16,59 16,82
Medio >4,69% &<7,38% 58 30,05 16 485 12 072 40,34 40,46
Bajo >3,01% &<4,66% 112 58,03 17 597 12 743 43,07 42,72
Total 193 100,00 40 863 29 834 100,00 100,00
Anexo 3
Estratificacion del marco muestral de inmigrantes tilizando analisis de conglomerados
NUmero de Numero de % de % de
personas hogares con  personas hogares

Estrato Condicion

Distritos % de distritos inmigrantes inmigrantes inmigrantes inmigrantes

Alto >35,29% &< 54,57% 21 18,92 66 301 32 098 24,39 22,15
Medio >20,81% &<33,16% 44 39,64 119 169 61 952 43,84 42,74
Bajo  >6,26% &< 20,24% 46 41,44 86 351 50 884 31,77 35,11
Total 111 100,00 271821 144 934 100,00 100,00
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